Jegyzokonyv

A Gardénia Csipkefliiggdonygyar Nyrt. 2007. aprilis 27-én
megtartott éves rendes kézgyilésérol

Peter Zelnik elndk-vezérigazgatdé Udvozli a részvényeseket, a részvényesek képviselbit, a
testliletek tagjait és minden jelenlévét, majd az Alapszabaly rendelkezése alapjan tajékoztatja
a jelenlévoket, hogy az lIgazgatétanacs elndkeként ellatia a kbzgyllés levezeté elndki
feladatait.

Peter Zelnik tajékoztatja a kdzgyilést, hogy a Gardénia Nyrt. Igazgatétanacsa az éves rendes
kozgyilést az Alapszabalyban meghirdetett modon, a mai napot megel6zGen tébb mint 30
nappal a Gardénia és a Budapesti Ertéktézsde elektronikus honlapjan 2007. februar 21-én,
majd egy adat-kiegészitéssel 2007. marcius 22-én ismételten megjelent hirdetményben hivta
dssze.

A regisztracié soran a Gardénia Nyrt. ellenérizte a részvényesek megjelent képviseldinek
a meghatalmazasat és az alabbiak kerlltek megallapitasra:

A Tarsasag 2.400.000 db szavazasra jogosité részvénye kézil 1.531.632 db részvény
tulajdonosa, vagy képvisel6je megjelent, azaz a szavazasra jogosité részvények 63,82%-a
képviselve van, igy a Kbézgyllés az Alapszabaly 13.1. pontja értelmében hatéarozatképes,
mivel a szavazasra jogosité részvények tébb, mint 50%-anak a tulajdonosa, vagy
meghatalmazottja jelen van.

Jelen van tovabba az 5 tagu Igazgatétanacs 4 tagja (Martin Lanczmann Ur igazoltan tavol)
és az Union-Control Kft kdnyvvizsgal6 tarsasag képviseldje.

Peter Zelnik javasolja a kbzgyllésnek a szabdlyosan Osszehivott kdzgyllés jegyzdkdnyv
vezetbjének:

Hegediis Pétert,

a jegyzokonyv hitelesitéinek az alabbi két részvényest, illetve részvényesi képviselbt
megvalasztani:

Dr. Kerekes Gabriellat, a Hungarian Industries-Beteiligungen Ges.m.b.H. részvényes
képvisel6jét

Bakody Katalin részvényest.

Peter Zelnik javasolja a Szavazatszamlalonak megvalasztani:

Geigl Zsuzsat.

Peter Zelnik megkérdezi a részvényeseket, hogy van-e mas javaslatuk. Mivel mas javaslat
nem hangzik el, felkéri a részvényeseket, hogy szavazélapjaik felmutatasaval
szavazzanak a kdzgylés tisztségviselbire.

Peter Zelnik kihirdeti a szavazas eredményét.

1/2007.04.27. sz. hatarozat

A koézgylilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartozkodas mellett a kozgyiilés
tisztségviseldit az el6terjesztés szerint megvalasztotta.



Peter Zelnik tajékoztatja a kodzgyllést, hogy a meghirdetett meghivé szerint a kdzgyllés
napirendi pontjai az alabbiak:

1. Az Igazgatétanacs szamviteli torvény szerinti beszamoloja a Gardénia Nyrt. és az IFRS
szerinti cégcsoport szamadéasa a 2006. évi mikddésérdl, és a felelés vallalatiranyitasi jelentés
bemutatdsa. Javaslat az adézott eredmény felosztasara;

2. A Kdnyvvizsgalo jelentése a 2006. évi egyedi és IFRS szerinti konszolidalt mérlegrél;

3. Az Audit Bizottsag jelentése az egyedi és az IFRS szerinti konszolidalt mérleg és
eredménykimutatas, valamint az eredményfelosztasi inditvany felllvizsgalatanak
eredményérdl;

4. Déntés a 2006. évi egyedi és az IFRS szerinti konszolidalt mérlegrél, valamint az eredmény
felosztasarol;

5. Hatarozat a felel8s vallalatiranyitasi jelentés elfogadasarél /Gt. 312.§/.

6. Dbntés az igazgatétanacsi, illetve az igazgatdsagi tagok részére a 2006-os gazdasagi évre
adhaté felmentvény targyaban /Gt. 30. § (5); Alapszabaly 11.1/e pont/;

7. Déntés az alaptdke leszallitasardl a tarsasag veszteségének rendezése végett /Gt. 245. §
(1) bek. a.) pont; 273. § (1) bekezdés/

8. Felhatalmazas az Igazgatétanacs részére az alaptéke felemelésre
9. Alapszabaly modositasa

10. Az Igazgat6tanacs tagjainak megvalasztasa

11. Az Audit Bizottsag tagjainak megvalasztasa

12. Déntés az Igazgatétanacsi és Audit Bizottsagi tagok dijazasarol
13. A Kdnywvizsgalé megvalasztdsa és dijazasanak megallapitasa
14. Egyebek

Peter Zelnik tajékoztatja a kdzgyllést, hogy a kdzgyllési hirdetménynek megfeleléen a
részvényesek a Tarsasag székhelyén a koézgyllési dokumentumokat 2007. aprilis 12-t6l
megtekinthették, valamint a kdzgyilés helyszinén minden részvényesnek atadasra ker(lt.

A tarsasagi torvény, illetbleg az Alapszabaly értelmében Uj napirendi pont felvételére
nincsen lehet6ség, igy a kézgyllés a fenti napirendi pontokat targyalja. Uj napirendi pontot
csak akkor lehetne felvenni, ha valamennyi részvényes jelen van és egyhangulag
hozzajarul 0j napirendi pont felvételéhez.

Peter Zelnik tajékoztatjia a kozgyllést, hogy a mai koézgyllés hatarozatait egyszeri
tdbbséggel kell megszavazni, kivéve a 7.; 8. és 9. napirendi pontot, amelyhez a
jelenlévé részvényesek 3%4-ének hozzajarulasa szikséges.

Peter Zelnik megkérdezi a részvényeseket, hogy van-e észrevételik, vagy kérdésik az
elhangzottakhoz.

Eszrevétel, kérdés nem hangzott el.

Peter Zelnik javasolja a kdzgyllésnek, hogy a kdzgyllés az 1-3. napirendi pontokat egy
blokkban targyalja és a 3. napirendi pont utan lesz lehetéség a kérdések, észrevételek
megtételére. Ezt kdvetéen a 4. és 5. napirendi pontok szerint dént a kdzgyllés az 1-3.
napirendi pontokban elhangzé el6terjesztésekrdl is.



1. napirendi pont: Az Igazgatétanacs szamviteli térvény szerinti beszamoléja a Gardénia
Nyrt. és az IFRS szerinti cégcsoport szamadasa a 2006. évi miikddésérdl, és a felel6s
véllalatiranyitasi jelentés bemutatasa. Javaslat az ad6zott eredmény felosztasara;

2. napirendi pont: A Kdnyvvizsgalo jelentése a 2006. évi egyedi és IFRS szerinti konszolidalt
mérlegrol;

3. napirendi pont: Az Audit Bizottsag jelentése az egyedi és az IFRS szerinti konszolidalt
mérleg és eredménykimutatas, valamint az eredményfelosztasi inditvany felllvizsgalatanak
eredményérdl;

Peter Zelnik az 1. napirendi pont keretében ismerteti Igazgatétanacs szamviteli tdérvény
szerinti beszamolojat; a Gardénia Nyrt. és az IFRS szerinti cégcsoport szamadasat a 2006.
évi mikddésérdl, tovabba a felel6s vallalatiranyitasi jelentésrdl sz6l6 elbterjesztést; illetéleg az
adozott eredmény felosztasara vonatkozé javaslatot:

Peter Zelnik a 2006. év mérlegadatait bemutat6 tablazat ismertetésekor elmondta, hogy az év
sajnos egyaltalan nem volt sikeres. Az ingatlan atértékelés hatasara a sajat téke a jegyzett
téke %/3-a ala esett, s amikor ez az Igazgatdtanacs szamara vilagos lett, azonnal 6sszehivta a
kbzgydlést. Mivel a térvény ezt megengedi, nem rendkivili kbézgyllésen, hanem most, az éves
rendes kbzgyllésen fognak a részvényesek a tékerendezés témaban is dénteni.

A cégiink arbevétele 22 %-os csdkkenést mutat 2006-ban, elsésorban a nyugati piacokon
szenvedtink el piac és forgalomcsbkkenést. A befektetett eszkdzék &llomanya jelentds
csOkkenést mutat, mivel az értékesitésre szant ingatlanok nett6 értékét 630 MFt értékben a
mérlegben atsoroltuk a készletek kdzé. A részvényesek tdbb alkalomban Ggy hataroztak
2006-ban, hogy a Textilhandels GmbH-nak vételi opcidja legyen az ingatlanra a Dénia vételar
fedezetére. Ez az opci6 jelenleg is él, lejarata 2007. junius 30. A kinnlévé bankhitel fedezetére
ezen kivll a K&H Banknak ugyancsak opcidja van az ingatlan egy részére. Ez az utdbbi opcid
akkor nyilik meg, ha az elé6z6 opci6 nem kerll lehivasra — hiszen abban az esetben a
Gardénia a teljes bankhitelt is térlesztené.

Az elé6zé évben még 5 millio euro alaparral szerepelt a kényveinkben az ingatlan. Ebbdl
levonasra kerlltek a szomszédos ingatlanok megvasarlasanak koltségei, a feltart
talajszennyezés artalmatlanitdsanak kéltsége, valamint az elézéleg az Gizemi tanaccsal kotott
megallapodas koéltsége, miszerint abban az esetben, ha sikerlilne az ingatlant tébb, mint 1
milliard Ft-ért értékesiteni, az akkor elbocsatott kollégak egy része végkielégités kiegészitést
kapna. Mindezek figyelembe véve az ingatlan igy kb. 4-4,5 millié eurényi értéket képviselt. Bar
folyamatosan prébaltunk, nem taléltunk ennyiert vevét. Ekkor dontétt a cég az opcids
konstrukciérél, melyet annak idején Ondkkel ismertettem, és ezt Onbék egyhanguan elfgadtak.
Mivel az opcié kinyilt és az ingatlan varhatéan ezévben eladasra keril, az ingatlant az
allbeszkdzokbdl a forgdeszkdzékbe kellett atsorolni és az opcids feltételek szerint értékelni,
ami jelent6s veszteséget okozott a Gardénianak.

Az eredménykimutatas f6bb adatai csdkkenést mutatnak. Ertékesitési arbevételiink csdkkent
a bazishoz kepest. A csOkkenés mindket relaciora jellemz6, de nagyobb meértékben az
exportnal tapasztalhatd. Onék is tapasztalhattak, Uj telephelyre kéltdztiink, az ebbdl szarmazoé
koéltségcsokkenés kedvezé hatasa igazan 2007. évben lesz érzékelhetd. A 2006. évi kamatok
nagyjabol azonos szintliek voltak, mint az el6zé éviek.

A konszolidalt mérleg hasonlé képet mutat, mint a Gardénia Nyrt. adatai. Az szembet(iné,
hogy most mar — az ingatlan atsorolasa utan — kevés befektetett eszkézzel dolgozunk. A sajat
téke csdkkenése nagyobb mint az Nyrt-nél a leanyvallalatok el6z6 évi vesztesége miatt. A
leanyvallalati eredményeken kivil a Dénia értékesités soran az Nyrt-ben realizalt nyereség
konszolidacié miatti kikerlilésével és egyéb operativ veszteségekkel magyarazhato.



Az Nyrt. és a konszolidalt eredménykimutatast 6sszehasonlitva lathaté, hogy a
konszolidaltban a veszteség 220 millié Ft-tal nagyobb, mint az Nyrt. mérlegében.

A Gardénia Nyrt. az ingatlant a Textilhandels GmbH-val és a K&H Bankkal egyittmikddve
értékesiteni tudja, bizom abban, hogy ez a folyamat j6 Uton halad. Meg kell jegyeznem, hogy
ez eredmény agon nem fog jelentkezni, hiszen most mar az opciés 6sszeg van benne a
szamainkban.

Peter Zelnik az eléterjesztés utan az alabbi hatarozati javaslatot terjeszti a kdzgydlés elé:
e A kozgyilés az Igazgatétanacs szamviteli térvény szerinti beszamolo6jat a Tarsasag
2006. évi mikddésének eredményeirdl, a tarsasag lgyvezetésérdl és az Nyrt. vagyoni
helyzetérél az eléterjesztésnek megfeleléen fogadja el.

e A kozgyllés a Gardénia Nyrt. 2006. évi normal és IFRS szerinti konszolidalt
beszamoléjat, valamint az eredmény felosztasara vonatkoz6 javaslatot a 2006. évi
jelentésben foglalt adatok, valamint az Audit Bizottsag felllvizsgalata és a
kényvvizsgdld jelentése alapjan az el6terjesztésnek megfeleléen az aldbbiak szerint
fogadja el:

e a normal mérleget az eszkd6zOk és forrasok 1.174.573 eFt-os egyezd mérleg-
f60sszeggel és -210.931 eFt ad6zott eredménnyel;

e az IFRS szerinti konszolidalt mérleget 1.154.642 eFt-os egyezdé mérleg-
f60sszeggel és -428.964 eFt adézott eredménnyel.

e A kdzgyllés hatarozatot hoz arrél, hogy a Tarsasag a 2006. évi eredményre tekintettel
osztalékot nem fizet és a megallapitott eredményt eredménytartalékba helyezi.

e A kozgyllés az Igazgatétanacs jelentését a felelés véllalatiranyitasi beszamolorol
elfogadja.

Peter Zelnik, a koézgyllés levezeté elntke felkéri Kiss Katalint, az Union-Control
kényvvizsgald cég képvisel6jét, hogy a 2. napirendi pont szerint terjessze el6 jelentését a
normal és az IFRS szerinti konszolidalt beszamol6 vizsgalatarol.

Kiss Katalin elmondja, hogy 2007. februarjdban és marciusaban megvizsgalta Gardénia
Nyrt. egyedi és konszern szintl beszamolo6jat, melyek a szamviteli tértvénynek és egyéb
jogszabalyoknak megfeleléen késziltek. A Gardénia Nyrt. beszamoldja és a konszolidalt
beszamolé valds és hi képet ad a tarsasdg vagyoni-, pénzlgyi-, jdvedelmi helyzetérél.
Két figyelem felhivd megjegyzés kerllt a jelentésbe. Az egyik, a Gardénia Nyrt.
tékehelyzete, bar ezt lathatéan a vezetés lekdveti. Megjegyzi, hogy a kényvvizsgal6é a
december 31-i &llapot szerint vizsgal. A masik, hogy a tarsasag fenn tudja-e tartani a
mikddését. Erre az 570. témaszamu kdnyvvizsgal6i standard ad utmutatast. Amennyiben
a koényvvizsgalé nem tudja egyértelmiien eldénteni a kérdést, felhivia a befekteték
figyelmét a bizonytalansagra. A tarsasag a kiegészité melléklet VII. pontjaban nyilatkozott
a folyamatos mikddés fenntartasat befolyasolé tényezékrél és a megtett intézkedésekrél.

Peter Zelnik megjegyzi, hogy sem a kb. 400 MFt-os koszolidalt, sem a kb. 200 milliés Nyrt
veszteség folyamatosan nem tarthatd fenn, egyetért a kdnyvvizsgalé jelentésével.

Peter Zelnik, a kdzgyilés levezetd elndke felkéri Dr. Békesi Laszlo urat, az Audit Bizottsag
elndkét, hogy a 3. napirendi pont szerint terjessze elé az AB jelentését a normal és az
IFRS szerinti konszolidalt beszamolo6rél, valamint az eredményfelosztasi javaslatrol.



Dr. Békesi Laszl6 elmondja, hogy |. félévben mint Feligyel6 Bizottsag, majd
szeptembertél Audit bizottsagként mikodtek. Torvényesség tekintetében nem talaltak
hianyossagot. Az Audit Bizottsag jelentését tartalmazza a Gardénia éves beszamoldja.
Megallapithatd, hogy a Gardénia Nyrt. ilyen koltségek mellett még kereskedelmi
tevékenységet sem képes folytatni. A jov6 szempontjabdl az ingatlan hasznositas
meghatarozé, s talan egy tovabbi kéliségcstkkentéssel a cég még mikddtethetd. Elére is
egyetért a késébb napirendre kerlil6é tékeleszallitas, és felemelés intézkedésekkel. Még
egyszer kiemeli, az id6 sz(ikds, fel kell gyorsitani az ingatlan hasznositas folyamatat.

Peter Zelnik, a kdzgyllés levezetd elndke megkérdezi a részvényeseket, hogy van-e
tovabbi inditvanyuk, észrevétellk, kérdéslk az elhangzott el6terjesztésekhez.

Fasang Marton:

Jo6 lenne tébbet hallani a tervezett 1épésekrél, elsésorban az ingatlannal kapcsolatban. A
cég miért nem tette kdzzé az ingatlan 60 %-ra mddositott beépitési lehetéségét?

Peter Zelnik:

Egyszeri lenne pusztan arra a formalis allaspontra visszavonulni, miszerint hivatalosan e
tényrél az dnkormanyzat bennlnket nem értesitett, ezért nem tettink kézzé rendkivili
kbézleményt. Nem ez az igazi valaszom, hiszen ezt masképp is meg tudtuk volna oldani.
Valéban szandékosan nem tettiik kbzzé a hirt, hiszen nem akartunk olyan latszatot kelteni
a részvényesekben, hogy ettél az ingatlan neklnk értékesebb lesz, hiszen terhelve van az
opciokkal és igy a feltételek, amelyekkel el tudjuk adni az ingatlant, adottak és a hirrel nem
valtoztak.

Innen majd az Uj Igazgatétanacs fogja a kovetkez6 |épéseket megtenni. A Textilhandels
GmbH szervezi az opcio lehivasat, a befektetd partner keresése folyik. Sajnos a korabbi
partnerét elvesztette, hiszen olyan feltételekkel lehetett volna csak az egyittmikddést
folytatni, ami az ©6nkormanyzatnal tapasztalt folyamatok lassisaga miatt nem volt
teliesithetd, azaz az ingatlan 2007 |. félévében nem lett volna eladhat6. Meg kell azt is
jegyezni, hogy a projekt megvalositasa az id6 elhizodasaval nehezedik. Midta probaljuk
az ingatlant megfelelére atmindsitetni, felépllt az Arkad, kérdés leszliink-e masodikak a
projektiinkkel, vagy még megépiil egy masik kereskedelmi egység elétte, és akkor nem
telitédik-e meg a piac? Fontos, hogy legyenek bérleti el6szerzédések, el kell inditani az
épitési engedélyeztetési eljarast. Ma nem lehet biztosra prognosztizalni az opcié lehivast.

A jévdbeni bizonytalansagok mellett mégis ma kell déntenie a kdzgyiilésnek: a 2006. évet
le kell zarni, intézkedni kell a térvény szerinti t6ke rendezésérdl. A t6keemeléssel
kapcsolatban megjegyezte, azt nem tudjuk ma, hogy t6keemelésre lesz-e szlkség, ezért
kell az Igazgatétanacsot felhatalmazni, hogy szikség esetén donthessen errél.
Természetesen érdemi t6keemelésre csak a tékecsdkkentés cégbirdsagi bejegyzését
kdvetben kerllhet sor.

Fasang Marton:

Valoszinsiteni lehet, hogy a Textilhandels GmbH lehivja az opciét. Nem tartom ezt egy j6
Uzletnek, hiszen a Gardénia Nyrt. fele aron adja el az ingatlant. Kizarja-e az EInék Ur azt,
hogy lehivja az opciét? A tovabbiakra szerintem nem a jelenleg elképzelt a j6
forgatokdnyv.



Peter Zelnik:

Amennyiben Fasang Ur vagy barki ad az ingatlanért példaul 4 millié eurot, szerintem
azonnal 0sszehozzuk az adés-vételt. Ezt most nagyon komolyan gondolom. Itt van az IT
tébbsége — azaz hatarozatképes, és ezt a déntést szerintem gyorsam meg tudnank hozni,
akar a kdzgyulést roviden ezért fel is fliggeszthetjik.

A 2005. évi beszamol6 soran 5 millié euroval kiindulé értéken szerepelt az értékesitendd
ingatlan (koltségek elétt). Korabban méar elmondtam, hogy a kalkulalt kéltségtényezdkkel
csokkentett mintegy 4 milli6 euros aron sem talaltunk vevét az ingatlanra. A termelés
megszlntetése utan én személyesen is, az Igazgatésag, mint testiilet is folyamatosan
intenziven foglalkozott az ingatlan értékesitési lehetéségeivel. Megbiztunk tébb
ingatlaniigyndkséget, s kijeldltem egy kollégéat is a cégben az ingatlan hasznositésara.
Kerestiink hosszu tavu bérlét is, vagy olyan vevét, aki az ingatlan egy részét esetleg meg
kivanna venni. Felvettik a kapcsolatot az ITDH-val is, amely befektet6 keresd
programjaban is fel tudta ajanlani ezt az ingatlant az egész vilagban. Széval nem tudom,
mit tehettiink volna még. De a valésag az, hogy az ingatlanra sehol sem talaltunk
komolyabb érdekl6dére, hiszen az épliletek ,testre szabottak” a fliggénygyartasra. Csupan
az egyik igazgatésagi tagnak volt egy vizidja, hogy prébaljuk az ingatlant felhasznalni egy
bevasarlé kdézpontra. Nekem és a toébbi kollégamnak ez akkor irrealisnak tiint, amikor az
Otlet felmerilt. Akkor abban maradtunk, hogy nem zarkézunk el ettél sem, és azzal a
feltétellel kapott lehetéséget sajat javaslataval kapcsolatos probalkozasra, hogy a
tarsasagnak ez nem jelenthet érdemi tObbletkdltséget. Ma gy tinik, csak ennek a
projekinek van realitasa, de ezt a Gardénia Nyrt. maga nem tudja megcsinalni. Ez nem is
csoda, hiszen a projekicég ingatlanfejlesztési koltsége eddig kitesz mintegy 120 millié Ft-
ot, és még hol van a vége?

Az ingatlan 2,5 milliés opcidés vételara mar régéta (kb. egy éve) ismert, mindenhol
kbzzétettlik, de senki nem jelentkezett, hogy példaul 3 milli6 euroért vagy akar tébbért
megvenné az ingatlant. Olyan sem jelentkezett, aki azt mondta, fel vagyok héborodva,
hogy ilyen alacsony aron adjatok el, hiszen ismerek valakit, aki sokkal tébbet fizetne érte.
Egyszerlien ez az ingatlan — mint egyébként minden més vagyontargy is — csak annyit ér,
amit a legjobb vevé hajlandé érte fizetni.

Egyébként még egy kérdés: Ha annyira alacsony lenne ez az ar, akkor miért gondolkodik
még a Textilhandels GmbH, hogy egyaltalan lehivja-e az opciét, miért nem hivta mar le?
Mert a kockazatok sokkal nagyobbak, mint gondolnank. Neki sem sorakoznak a vevok,
azaz 6 nem tudja tovabb értékesiteni az ingatlant, széval csak akkor tud jol az tgybdl
kijonni, ha meg tudja valositani a projektet és az még sikeres is lesz. Es nézzlk azt is, mi
torténik nalunk, ha 6 nem hivja le az opci6t. Valéban j6 forgatokdnyv ez nekiink? Akkor
szerintem bizonyara a K&H Bank hivja le az opciéjat. Kérdés, hogy valésul meg akkor az
ingatlan projekt, hiszen mar nem marad egy ,kézben” az ingatlan, hogyan egyeznek majd
meg a tulajdonostarsak az ingatlan hasznositasarél? Ha pedig nem hivja le az opciot, hogy
fogjuk a tartozasainkat rendezni? Mit fogunk a nalunk marado ingatlannal csinalni, ha még
annak sem kell, akinek opcioja volt ra? Es mit ér akkor, ha csak egy része marad nalunk,
ha el6tte még egyben sem tudtuk eladni?

Egy évvel ezelétt még azt mondtam, hogy reméljiik, hogy nem keril sor arra, hogy a
Textilhandels lehivja az opC|ot Ugy gondoltuk — egyébként kdzésen, azaz Onék is — hogy
elére megy a projekt és az adas-vételt meg lehet csinalni az akkor még elképzelt
feltételekkel. Fél évvel ezelétt mar — nem veletlenil — negyedévvel elérehoztuk az opcio
lehivasanak lehet6ségét, és ezt a kdzgylilés, azaz Ondk is ezt megerdsitették. Széval mar
akkor lattuk, hogy csak igy tud menni. Most pedig a szamok, meg minden jelentés, amit
ma hallottak, bizonyitjak, hogy ez a szamunkra legjobb forgatokdnyv.



4. napirendi pont: Déntés a 2006. évi egyedi és IFRS szerinti konszolidalt mérlegrél,
valamint az eredmény felosztasarol.

Peter Zelnik, a kozgyllés levezetd elndke tajékoztatja a kdzgyllést, hogy amennyiben
nincs mas inditvany az Igazgatétanacs Uzleti jelentéséhez, a normal és IFRS szerinti
konszolidalt beszamoléhoz, illetve az eredmény felosztasi javaslathoz, akkor szavazésra
bocsatia az elbterjesztés alapjan megfogalmazott hatarozati javaslatokat. Az
Igazgatotanacs elbterjesztése, illetve az Audit Bizottsag és a kényvvizsgald jelentése
alapjan kilén-kilén bocsatja szavazasra a hatarozati javaslatokat.

Peter Zelnik, a kozgyllés levezetd elntke tajékoztatia a részvényeseket, hogy a
hatarozatokhoz egyszerii szétdbbség szikséges.

2/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett az Igazgatotanacs
szamviteli térvény szerinti beszamoléjat, a Gardénia Nyrt. és az IFRS szerinti
cégcsoport szamadasat a 2006. évi miikodésrol az el6terjesztésnek megfeleléen
elfogadta.

3/2007.04.27. sz. hatarozat

A koézgyilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartozkodas mellett elfogadta az Union-
Control Kft koényvvizsgalé cég jelentését 2006. évi egyedi és IFRS szerinti
konszolidalt mérlegrol.

4/2007.04.27. sz. hatarozat

A koézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett elfogadta az Audit
Bizottsag jelentését az egyedi és az IFRS szerinti konszolidalt mérleg és
eredménykimutatas, valamint az eredményfelosztasi inditvany fellilvizsgalatanak
eredményérol.

Fasang Marton a szavazas el6tt megjegyezte, hogy nemmel fog szavazni, mert nem ért
egyet az ingatlan ilyen mértéki leértékelésével, viszont szamviteli szempontbdl az
eljarassal egyetért.

5/2007.04.27. sz. hatarozat

A kézgyiilés 1.500.200 igen, 1.432 nem és 0 tart6zkodas mellett a Gardénia Nyrt.
2006. évi normal és IFRS szerinti konszolidalt beszamoléjat, valamint az eredmény
felosztasara vonatkozo javaslatot a 2006. évi jelentésben foglalt adatok, valamint
az Audit Bizottsag feliilvizsgalata és a konyvvizsgalé jelentése alapjan az
eléterjesztésnek megfeleléen az alabbiak szerint fogadta el:

e a normal mérleget az eszkdzék és forrasok 1.174.573 eFt-os egyezé mérleg-
féosszeggel és -210.931 eFt adozott eredménnyel;

e a konszolidalt mérleget az eszk6zdk és forrasok 1.154.642 eFt-os egyezd
mérlegféosszeggel és -428.964 eFt adozott eredménnyel.



6/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tarté6zkodas mellett hatarozott arrél, hogy
a Tarsasag a 2006. évi eredményre tekintettel osztalékot nem fizet és a
megallapitott eredményt eredménytartalékba helyezi.

5. napirendi pont: Hatarozat a felel6s vallalatiranyitasi jelentés elfogadasarol

Ebben a kérdéskdrben a BET-re bevezetett gazdasagi tarsasagok kozgyiilésének az Ui
tarsasagi térvény rendelkezése alapjan kell dénteni. Az anyagot mindenki megkapta, ezért
kilén ismertetésre nincs sziikség.

A napirendi ponttal kapcsolatban kérdés, észrevétel nem hangzott el.

7/2007.04.27. sz. hatarozat

A koézgyilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett az Igazgatétanacs
jelentését a felelés vallalatiranyitasi rendszerrol elfogadia.

6. napirendi pont: Dontés az igazgatotanacsi, illetve az igazgatosagi tagok részére a
2006-0s gazdasagi évre adhato felmentvény targyaban

Az Uj tarsasagi toérvény alapjan az Alapszabaly lehetéséget ad arra, hogy a Koézgyilés
értékelie a vezetd tisztségvisel6k munkajat és hatarozzon arrél, hogy felmentvényt ad-e
részikre a 2006. évben végzett munkajuk utan. Tavaly szeptember 26-ig Igazgatésag, majd
azt kovetben Igazgatétanacs mikddik a Tarsasagnal. Igy ezen két testilet munkajat kell
értékelni. A felmentvény megadasa azt igazolja, hogy a Kézgyilés megitélése szerint a vezetd
tisztségvisel6k a Tarsasag érdekeinek elsédlegességét szem el6tt tartva végezték
munkajukat.

Peter Zelnik megjegyzi, hogy alapszabalyunkat a térvényi szabalyozasnak megfeleléen
megvaltoztattuk.

A napirendi ponttal kapcsolatban kérdés, észrevétel nem hangzott el.

8/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyilés 1.500.200 igen, 0 nem és 1.432 tartézkodas mellett a 2006.
szeptember 26-ig miik6dé Igazgatdosag, illetve az ezen idéponttdol miikédo
Igazgatotanacs tagjai részére az Alapszabaly 11.1/e pontjaban irt jogositvany
alapjan a 2006. évi gazdasagi tevékenységiik és munkajuk értékelésének
eredményeképpen az eléterjesztésnek megfeleléen, a vezeté tisztségvisel6k altal
szolgaltatott informaciok alapjan a felmentvényt 2006-os gazdasagi évre
megadja.

7. napirendi_pont: Dontés az alaptoke leszallitasarol a tarsasag veszteségének
rendezése végett

Peter Zelnik tajékoztatja a Kézgyulést, hogy az Igazgatétanacs 2007. februar 20-an olyan
informaciok birtokaba jutott, miszerint a Tarsasag sajat tékéje a jegyzett téke 2/3 része ala
csokkent.



A tarsasagi torvény az ilyen esetre soronkivili intézkedési kotelezettséget ir el az
Igazgatétanacs szamara. Eszerint 8 napon belll kell intézkedni a kbézgydlés
Osszehivasarol. A veszteségrendezés miatt dsszehivott kdzgyilés rendelkezhet arrdl,
hogy a részvényesek teljesitsenek vagyoni hozzajaruldst, de donthet az alaptéke
megfelel6 mértéki leszallitasardl, vagy a tarsasag atalakulasarol is.

Az Igazgatotanacs azt javasolja, hogy a Kozgyllés az alaptokét szallitsa le és ezzel
rendezze a veszteséget.

A veszteségre vonatkoz6 adatokat a mai kozgyllésen elfogadott mérleg adatai
tartalmazzak.

Az elfogadott mérleg szerint a Tarsasag jegyzett t6kéje 1.200.000.000,-Ft, mig a sajat téke
0sszege a veszteség kdvetkeztében 313.718.000,-Ft.

Peter Zelnik elmondja, hogy az alaptéke csdkkentésérdl sz6lé tadbla az Nyrt. adatait
tartalmazza. Elméletileg a sajat t6ke veszteség rendezésére tébb lehetéség van. A
részvényesek befizetik az 0sszeget, ami a sok kisrészvényes miatt elképzelhetetlen. A
vagyon felértékelése is felmerllhet, de nincs ra lehetéség, mert a helyzet valoés. A
hitelez6kkel egyezséget lehetne koétni, erre nem volt kisérlet, valamint a javaslatunk
szerinti t6keleszallitas.

Ennek megfeleléen a jegyzett t6két legaldbb a sajat téke 6sszegére le kell szallitani. Ez a
Gt. 245. §-a alapjan kotelezéb.

A Tarsasdg a veszteségrendezéssel Osszefliggésben a negativ 1.062.985.000,- Ft
eredménytartalékkal szemben el kivanja szamolni a 387.634.000,- Ft &sszegil téketartalékot,
és ezaltal a t6ketartaléka O Ft lesz; a t6ketartalék veszteségrendezésre elszamolt dsszegére,
valamint a javasolt 960.000.000,- Ft 6sszegl alaptéke-csdkkentésre tekintettel a Tarsasag
jelenlegi negativ eredménytartaléka pozitiv lesz.

Az lgazgatotanacs a fentiek miatt inditvanyozza, hogy a Kézgy(ilés hatarozzon az alaptéke
leszallitasarol:

Az alaptéke leszallitas oka

Veszteségrendezés a Gt. 245. § (1) bek. a.) pontja, (2) bekezdése és 273. § (1) bek. a.)
pontja alapjan.

A Gt 273. § (1) bekezdés a.) pontjara figyelemmel a Gt. 271-272. §-aban irt
hitelezévédelmi eljarast nem kell lefolytatni.

Ez az eljaras hitelez6védelmi érdekbdl elbirja, hogy az altalanos esetben az alapttke
leszallitasrol hozott dontést kozzé kell tenni a Cégkodzlényben a térvényben meghatarozott
médon és a hitelezék biztositékot kdvetelhetnek. Azonban a Gt. 273. §-a ugy rendelkezik,
hogy ez a hitelezévédelmi eljaras nem alkalmazhaté akkor, ha az alaptke leszallitdsara —
egyebek mellett — veszteségrendezés végett kerll sor. A jelen esetben errél van sz6, igy
a Gt. 271-272. §-ban irt eljarast nem kell alkalmazni.

Az alaptéke leszallitas mértéke

A jelenlegi alaptéke és részvények: 1.200.000.000,- azaz egymilliard-kétszazmillié
forint, amely all 2.400.000 darab, egyenként 500,- forint névértékl, dematerializalt
térzsrészvénybdl;

A javasolt Uj alaptoke és részvények: 240.000.000,- azaz kétszaznegyvenmillié forint,
amely all 2.400.000 darab, egyenként 100,- (szaz) forint névértékli, dematerializalt
térzsrészvénybdl.
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Az alaptbke a fentiek alapjan 960.000.000,- azaz kilencszazhatvanmillié forinttal csdkken.
Az egyes részvényesek tulajdonaban all6 részvény darabszam valtozatlan marad.

Az alaptéke leszallitas modja

A jelenleg érvényes dematerializalt okirat érvénytelenitése mellett a leszallitott
alaptékének megfelelé, Uj dematerializalt okirat kiallitasa és részvényesenként — az
alaptéke leszallitdsakor az egyes részvényes tulajdonaban 1évé darabszammal azonos
darabszamu, Uj 100,- (szaz) forint névértéki, dematerializalt térzsrészvény jévairasa az
értékpapirszamlan.

Alapszabaly

Az alaptbéke leszéllitdsara vonatkozé kdzgyllési hatarozat egyuttal az Alapszabdly 7.1 (A
tarsasag alaptékéje) és 7.2 (Az alaptéke — részvények) pontjainak modositasat is jelenti.
Az Alapszabaly jelenlegi szdvege az érintett pontokban:

»7.1 A tarsasag alaptékéje 1.200.000.000 Ft azaz egymilliard-kétszazmillié Ft.
7.2 Az alaptéke: 2.400.000 db egyenként 500 Ft névértékld névre sz616, dematerializalt
térzsrészvényre oszlik.”

Az alapt6ke leszallitas cégbejegyzését kdvetden ez a kdvetkezéképpen modosul:

.7.1 A tarsasag alaptékéje 240.000.000 Ft azaz kétszaznegyvenmillié Ft.
7.2 Az alaptéke: 2.400.000 db egyenként 100 Ft névértékld névre sz616, dematerializalt
torzsrészvényre oszlik.”

Részvényes részvénytulajdonanak valtozasa

Az lIgazgatétanacs az alaptbke leszallitasanak cégbir6sagi bejegyzését kdvetben a
bejegyz6 végzés atvételét kdvetd 15 napon belll értesiti a kdzponti értéktarat és a
részvényes értékpapirszamla-vezet6jét az alaptdke-leszéllitds kovetkeztében a
részvényes részvénytulajdonaban bekdvetkezett valtozasokrol.

Békesi Laszlo, mint az Audit Bizottsag elndke, kifejti, hogy egyetért a javaslattal.
Kiss Katalin szerint a Gt. és a Szamviteli Térvénynek megfelel a javaslat.

Dr Frank Jozsef megerésiti, hogy a javaslat térvényes.

Fasang Marton:

A kordbban hallottak szerint elfogadja a tékeleszallitas szikségességét, ha latna, hogy
folytatédik, és milyen arfolyamon megy tovabb.

Peter Zelnik:

A t6keemelés a kdvetkezd napirendi pont, javasoljuk, hogy annak végrehajtasara kapjon
felhatalmazast az Uj Igazgatétanacs. A cég egyrészrél alultékésitett (szallitok, bank),
masrészrél tultékésitett, melyet azonban a mostani és multbeli veszteséggel felélt. Kérdés,
hajlandok-e a részvényesek befektetni, s ha igen, mekkora 6sszeggel? Sem gazdasagilag,
sem a részvényesek szempontjdbél nem célszerli a nyilt t6keemelés. Zartkérd
alaptbkeemelés esetén a részvénytulajdonosoknak el6évasarlasi joga lenne. Olyan
javaslatot nem teszlnk, ami a részvényeseknek vagyonvesztést okozna. Szabéalyozni kell
azt is, mi toérténik, ha valaki nem akar jegyezni. A férészvényesnek adott a helyzet, mert
amennyiben megndéne a részesedése, koteles a kisrészvényeseknek vételi ajanlatot tenni.
A Kisrészvényeseknek viszont lehetésége lesz nagyobb rész megszerzésére.
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Fasang Marton kérdezi, szikség lesz-e kozgylilés Osszehivasara az Alapszabaly
moédositasara?

Zelnik Peter megerésiti, az Igazgatétanacsnak felhatalmazas kell, hogy legyen eszkdz a
kezében. A kisrészvényes vagyonilag nem karosodhat, sét, részesedése néhet.

Peter Zelnik tajékoztatja a kbzgy(lést, hogy az Alapszabaly moédositasanak elfogadasahoz
a jelenlévd részvényesek ¥a-es tObbségének szavazata szilikséges.

9/2007.04.27. sz. hatarozat

A kézgyiilés 1.500.200 igen, 0 nem és 1.432 tartozkodas mellett az el6terjesztésnek
megfeleléen gy hatarozott, hogy veszteségrendezés végett a Tarsasag
alaptokeéjét leszallitja.

A Tarsasag a veszteségrendezéssel 6sszefiiggésben a negativ 1.062.985.000,-Ft
eredménytartalékkal szemben elszamolja a 387.634.000,-Ft 6sszegli toketartalékot
és ezaltal a téketartaléka 0 Ft. lesz; a toketartalék veszteségrendezésre elszamolt
o0sszegére, valamint a javasolt 960.000.000,-Ft 6sszegii alaptéke-csOkkentésre
tekintettel a Tarsasag jelenlegi negativ eredménytartaléka pozitiv lesz.

A Gt. 273. § (1) bekezdés a.) pontja alapjan az alaptéke leszallitas hitelezévédelmi
ceélu kozzétételét /Gt. 271-272.§/ nem kell alkalmazni, mivel az alaptéke leszallitasa
veszteségrendezés végett torténik.

Az 1.200.000.000,- azaz egymilliard-kétszazmilli6 forintos alaptokét, amely
2.400.000 darab, egyenként 500,- forint névértéki, dematerializalt
torzsrészvénybél all, a Kozgyiilés 240.000.000,- azaz kétszaznegyvenmillio forintra
szallitja le, amely  2.400.000 darab, egyenként 100,- (szaz) forint névértékai,
dematerializalt térzsrészvénybdl all.

Az alaptoke a fentiek alapjan 960.000.000,- azaz kilencszazhatvanmillié forinttal
csokken. Az egyes részvényesek tulajdonaban all6 részvény darabszam
valtozatlan marad.

A jelenleg érvényes dematerializalt okirat érvénytelenitése mellett a leszallitott
alaptékének megfeleld, uj dematerializalt okirat kiallitasa és részvényesenként -
az alaptéke leszallitasakor az egyes részvényes tulajdonaban lévé darabszammal
azonos darabszamu, uj 100,- (szaz) forint névértéki, dematerializalt
torzsrészvény jovairasa az értékpapirszamlan.

Az alaptoke leszallitasara vonatkozo kézgyiilési hatarozat egyuttal az Alapszabaly
7.1 (A tarsasag alaptokéje) és 7.2 (Az alaptéke — részvények) pontjainak
modositasat is jelenti.

Az alaptoke leszallitas cégbejegyzését kbvetden ezen pontok szévege:

»7.1 A tarsasag alaptékéje 240.000.000 Ft azaz kétszaznegyvenmillio Ft.
7.2 Az alaptdoke: 2.400.000 db egyenként 100 Ft névértékii névre sz06lo,
dematerializalt térzsrészvényre oszlik.”

Az lgazgatotanacs az alaptoke leszallitasanak cégbirésagi bejegyzését kévetéen a
bejegyz6 végzés atvételét koveté 15 napon beliil értesiti a kozponti értéktarat és a
részvényes értékpapirszamla-vezetojét az alaptoke-leszallitas kovetkeztében a
részvényes részvénytulajdonaban bekoévetkezett valtozasokrol.
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8. napirendi pont: Felhatalmazas az Igazgatotanacs részére az alaptéke felemelésre

Peter Zelnik tajékoztatija a részvényeseket arrél az alapszabalyi rendelkezésrél, hogy a
Koézgyiilés felhatalmazhatja az Igazgatétanacsot az alaptéke felemelésére.

Ezért az lgazgatdtanacs azt javasolja, hogy pétldlagos tékebevonas érdekében adjon
szamara felhatalmazast a Koézgyllés, hogy a ma elhatarozott alaptéke-leszallitas
cégbirésagi bejegyzését kdvetben az Igazgatdtanacs akar nyilvanos, akar zartkéri
formaban, Uj részvények kibocsatasaval, pénzbeli befizetés ellenében egyszeri vagy
tébbszoéri alkalommal 2009. aprilis 30-ig felemelhesse az alaptokét.

Az lgazgatétanacs arra kéri a felhatalmazast, hogy leszallitott alaptéke 50%-aval azaz
120.000.000,-Ft-tal emelhesse fel a felhatalmazas ideje alatt az alaptékét.

A felhatalmazas — amennyiben azt a Kézgyllés megadja -, a torvény erejénél fogva
kiterjed a t6keemeléshez kapcsolddo alapszabaly médositasara is.

Eszrevétel, kérdés nem hangzott el.

Peter Zelnik tajékoztatja a kbzgy(ilést, hogy az Alapszabaly moédositasanak elfogadasahoz
a jelenlévd részvényesek ¥a-es tObbségének szavazata szlikséges.

10/2007.04.27. sz. hatarozat

A Kézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem, és 0 tartézkodas mellett a Gt. 252. §-a alapjan
— az Alapszabaly rendelkezéseivel &6sszhangban - felhatalmazza az
Igazgatotanacsot, hogy a Tarsasag alaptokéjét, - amelyet a Koézgyilés a 9/2007.
04. 27. sz. hatarozattal 240.000.000,-Ft-ra szallitott le -, az alaptéke leszallitas
cégbirdésagi bejegyzését kovetdéen 2009. aprilis 30-ig terjedé idoben legalabb
egyszeri, vagy tobb lépcsében torténd, 6sszesen 50%-kal, azaz 120.000.000,- Ft-
tal, pénzbeli befizetés ellenében, U] részvények kibocsatasaval felemelje.

Az lgazgatdétanacs részére adott ezen felhatalmazas feljogositja és kotelezi az
Igazgatotanacsot az alaptoke felemeléssel kapcsolatos — egyébként a kézgyiilés
hataskorébe tartozé — dontések meghozatalara és intézkedések megtételére,
beleértve az alaptéke felemelése miatt sziikséges alapszabaly médositast is.

A jelen hatarozatot az Igazgatétanacs koteles a hatarozat meghozatalat kéveté 30
napon beliil a Cégkozlényben kdzzétenni.

9. napirendi pont: Alapszabaly médositasa

Peter Zelnik tajékoztatja a kézgylést, hogy az Igazgatoétanacs kezdeményezi a Tarsasag
Alapszabéalyanak modositasat. A mdédositasok féképpen technikai jellegliek, amelyek
alapvetéen az alaptéke-leszéllitas, illetve alaptéke-emelés lebonyolitasanak gyakorlati
szabdlyait rogzitik, a Gt. szbvegével 6sszhangban.

Peter Zelnik felkéri Dr. Frank Jézsef urat, a Tarsasag megbizott jogi képviseldjét, hogy az
Alapszabaly moédositasi javaslathoz szébeli magyarazatot tegyen.
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Dr. Frank Jozsef elmondja, hogy eddig mindig a tdrvény el6irdsainak megfeleléen kellett
az Alapszabalyt médositani. Jogilag semmi specidlis nincs a javaslatban, a médositas a
részvényesek jogai érdekében torténik.

A moédositasi javaslat az Alapszabaly kévetkezd fejezeteit érinti:

9. fejezet: Az alapt6ke felemelése
10. fejezet: Az alaptdéke leszallitasa
14. fejezet: Igazgatétanacs

Peter Zelnik megkérdezi a részvényeseket, hogy az elbterjesztéssel kapcsolatban van-e
kérdéslk, észrevételik, mas eléterjesztésiik.

Peter Zelnik tajékoztatja a kdzgy(lést, hogy az Alapszabaly moédositasanak elfogadasahoz
a jelenlévd részvényesek ¥4-es tobbségének szavazata szilkséges. Peter Zelnik javasolja
a kozgyllésnek, hogy az lgazgatétanacs el6terjesztett Alapszabaly mddositasarédl a
részvényesek egyben szavazzanak. Ezutan az egységes szerkezetl Alapszabalyrél kildén
hatarozatot hoz a kdzgyulés.

11/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tarté6zkodas mellett hatarozott arrél, hogy
a Tarsasag Alapszabalyanak moédositasat az irasos eléterjesztésnek megfeleléen,
a kozgyiilési jegyzékényvhoz fiiggelékként csatolt formaban elfogadta. A
modositas az Alapszabaly kdovetkez6 pontjait érinti:

9. fejezet: Az alaptéke felemelése

9.1.1 (4j); 9.1.5; 9.1.6 (4j); 9.1.7 (0j); 9.1.8 (4j); 9.1.9 pontok
10. fejezet: Az alaptoke leszallitasa
14. fejezet: lgazgatétanacs

14.1 pont

12/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tart6zkodas mellett hatarozott arrél, hogy
a Tarsasag egységes szerkezetli Alapszabalyat az irasos el6terjesztés szerint
elfogadta.

10. napirendi pont: Az Igazgatoétanacs tagjainak megvalasztasa

Peter Zelnik ismerteti, hogy a 2006. szeptember 26-an megvalasztott igazgatétanacsi
tagok megbizdsa a 2006-os Uzleti évet lezard kdzgyilés napjaig, de legkésébb 2007.
aprilis 30-ig tart. Ennek megfeleléen a Koézgyllésen Uj igazgatétanacsi tagokat kell
valasztani. Figyelemmel arra, hogy a Tarsasag egységes iranyitasi rendszerben mikodik,
koételezd, hogy az Igazgatétanacs legalabb harom tagja a Gt. szabalyai szerinti fliggetlen
tag legyen.

Elmondja, hogy sok éven keresztlil kbvette az eseményeket, az lgazgatésagban, annak
elndkeként, vezérigazgatdként. Belatom nem voltunk tul sikeresek, s le kell vonni a
konzekvenciat.

Megkdszdnte az eddigi igazgatétanacsi tagok munkajat, tovabbi sikereket kivant az
Igazgatétanacsbdl tavozd Békesi Laszldnak és Schmidt Istvannak. Peter Zelnik felkéri a
részvényeseket, hogy tegyenek javaslatot az Uj Ilgazgatétanacs tagjaira.



14

Dr. Kerekes Gabriella, a Hungarian Industries képvisel6je, javasolja Hegedls Péter, lvan
Holler (flggetlen), Janos Lepsényi (figgetlen), Dr. Székely Tamas (flggetlen) és Dr.
Teichman Gyoérgy (flggetlen) urakat az Igazgatétanacs tagjanak, a 2009-ben tartando
éves rendes kdzgyilésig, de legfelijebb 2009. junius 30-ig megvalasztani.

Peter Zelnik elmondja, hogy Ivan Holler a folytonossagot képviseli az igazgatétanacsban.
Hegedis Péter személylgyi vezetd kezdetektdl az ingatlan Ggyekkel foglalkozik.

Peter Zelnik ismerteti, hogy az igazgatétanacsrél rendelkezé kozgyllési hatarozatban
foglaltaknak megfeleléen az IT. 5 tagbdl all, ezért 5 tagot kell valasztani.

A jeloltek elézetesen nyilatkoztak arrél, hogy megvalasztasuk esetén a tisziség
ellatasanak nincsen torvényi akadalya és a tisztség vallalasat illetéen nem all fenn
Osszeférhetetlenség. Ivan Holler, Janos Lepsényi, Dr. Székely Taméas és Dr. Teichman
Gyorgy elézetesen agy nyilatkozott, hogy a térvény értelmében fliggetlen személynek
mindsl.

Mas javaslat nem hangzott el.

13/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett hataroz arrol, hogy
Hegediis Péter urat (lakcim: 9082 Nyul, Dobé u. 21., anyja: Kalman Verona) 2007. 04.
27-t6l , a 2009-ben tartandd, a 2008 évet lezaré éves rendes koézgyiilésig, de
legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Ilgazgatotanacs tagjanak megvalasztja.

14/2007.04.27. sz. hatarozat

A kézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett hataroz arrél, hogy
Ivan Holler urat (lakcim: Déblinger Hauptstr. 52/A A-1090 Wien, anyja: Blum Klara)
2007. 04. 27-t6l, a 2009-ben tartando, a 2008 évet lezard éves rendes kézgyiilésig, de
legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az lgazgatétanacs tagjanak megvalasztja. Nevezett az
Igazgatotanacs fliggetlen tagjanak mindsiil.

15/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartéozkodas mellett hataroz arrél, hogy
Janos Lepsényi urat (lakcim: Marokkanergasse 9, A-1030 Wien, anyja: Egerszegi
Juliana) 2007. 04. 27-t6l, a 2009-ben tartandd, a 2008 évet lezaro éves rendes
kozgyiilésig, de legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Igazgatétanacs tagjanak
megvalasztja. Nevezett az Igazgatotanacs fliggetlen tagjanak minésiil.

16/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett hataroz arrél, hogy Dr.
Teichman Gyorgy urat (lakcim: Franz Josefs-Kai 29, A-1010 Wien, anyja neve:
Porjesz Agnes Marta) 2007. 04. 27-t6l, a 2009-ben tartando, a 2008 évet lezaré éves
rendes kozgyiilésig, de legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Igazgatotanacs tagjanak
megvalasztja. Nevezett az Igazgatétanacs fiiggetlen tagjanak mindsiil.
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17/2007.04.27. sz. hatarozat

A kézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartozkodas mellett hataroz arrél, hogy Dr.
Székely Tamas urat (lakcim: 9021 Gyoér, Munkacsy u. 1-5., anyja neve: Neulander
Gizella) 2007. 04. 27-t6l, a 2009-ben tartando, a 2008. évet lezaro éves rendes
kozgyilésig, de legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Igazgatétanacs tagjanak
megvalasztja. Nevezett az Igazgatétanacs fiiggetlen tagjanak mindsiil.

napirendi pont: Audit bizottsag valasztasa

Az egységes iranyitasi rendszerben az igazgatétanacs hataskoérébe tartozik — az
Ugyvezetés mellett — az ellendrzési funkcidk ellatasa is. Az ellenérzési feladatokat a
megvalasztand6 Audit Bizottsag végzi.

Az lgazgatétanacs fliggetlen tagjai kozil a Kbézgylilés — a médositott Alapszabalynak
megfeleléen - 3 tagu Audit Bizottsagot valaszt.

Peter Zelnik, a kbzgyllés levezeté elndke felkéri a részvényeseket, hogy tegyenek
javaslatot a 3 tagu Audit Bizottsag tagjainak személyére. Az Audit Bizottsag tagjai csak az
Igazgatotanacs flggetlen tagjai lehetnek.

Dr. Kerekes Gabriella, a Hungarian Industries képvisel6je, javasolja Ivan Holler, Janos
Lepsényi és Dr. Teichman Gyoérgy urakat az Audit Bizottsag tagjanak a 2009-ben tartand6
éves rendes kbzgyllésig megvalasztani. A jeloltek el6zetesen nyilatkoztak arrél, hogy
velik szemben nem &ll fenn &sszeférhetetlenség.

Mas javaslat nem hangzott el.

18/2007.04.27. sz. hatarozat

A kézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett hataroz arrél, hogy
Ivan Holler urat (lakcim: Déblinger Hauptstr. 52/A A-1090 Wien, anyja neve: Blum
Klara) 2007. aprilis 27-t6l, a 2009-ben tartando, a 2008. évet lezar6 éves rendes
kozgyiilésig, de legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Audit Bizottsag tagjanak
megvalasztja.

19/2007.04.27. sz. hatarozat

A kozgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett hataroz arrol, hogy
Janos Lepsényi urat (lakcim: Marokkanergasse 9, A-1030 Wien,anyja neve:
Egerszegi Juliana) 2007. aprilis 27-t61, a 2009-ben tartando, a 2008. évet lezaro éves
rendes kozgyiilésig, de legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Audit Bizottsag tagjanak
megvalasztja.

20/2007.04.27. sz. hatarozat

A koézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartozkodas mellett hataroz arrél, hogy Dr.
Teichman Gyorgy urat (lakcim: Franz Josefs-Kai 29, A-1010 Wien, anyja neve:
Porjesz Agnes Marta) 2007. aprilis 27-t6l, a 2009-ben tartand6, a 2008. évet lezaro
éves rendes kozgyiilésig, de legfeljebb 2009. aprilis 30-ig az Audit Bizottsag
tagjanak megvalasztja.

Peter Zelnik bejelenti, hogy az lgazgatétanacs és az Audit Bizottsag a kdzgyllés utan
Glést tart.
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12. napirendi pont: Dontés az Igazgatotanacsi és Audit Bizottsagi tagok dijazasaroél

Peter Zelnik levezeté elndk felkéri Dr. Kerekes Gabriellat, a Hungarian Industries
részvényes képvisel6jét, hogy tegye meg javaslatat a tisztségvisel6k dijazasara
vonatkozéan.

Dr. Kerekes Gabriella, a Hungarian Industries részvényes képvisel6je javasolja, hogy a
tisztségviselbk egységes dijazasban részesiilienek - ami magaba foglalia az Audit
Bizottsag tagsagért jaré dijat is.

e Igazgatdésagtanacs elndke és tagjai valtozatlanul 100.000,- Ft/h6 (2006-ban 100.000,-
Ft/ho)

Peter Zelnik megkérdezi a részvényeseket, hogy az elbterjesztéssel kapcsolatban van-e
kérdéslk, észrevétellk, vagy mas elbterjesztésiik.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el..

21/2007.04.27. sz. hatarozat

A kézgyiilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tart6zkodas mellett hatarozott arrél, hogy az
Igazgatotanacs elndke és tagjai 100.000,-Ft/hé - ami magaba foglalja az Audit
Bizottsag tagsagért jaré dijat is - dijazasban részesiiljenek.

13. napirendi pont: A Kényvvizsgalé megvalasztasa és dijazasanak megallapitasa.

Peter Zelnik, a kézgy(lés levezet6 elndke tajékoztatja a részvényeseket, hogy a Tarsasag
kényvvizsgalbjanak a megbizatasa a mai kdzgylléssel lejart, mivel az Alapszabaly
értelmében a koényvvizsgalét a Tarsasag egy évre valasztja. Peter Zelnik javasolja a
kdézgyilésnek, hogy egy évre az UNION-CONTROL Koényvvizsgal6-, Ado- és
Kbézgazdasagi Tanacsadd Kift-t valassza meg a Tarsasag kdnyvvizsgaldjanak ugy, hogy a
személyesen kijeldlt kdnyvvizsgald Kiss Laszloné legyen. Peter Zelnik javasolja tovabba,
hogy a kényvvizsgal6 dijazdsa a Nyrt-re vonatkozdéan 2007. évre 3.600.000,- Ft legyen
(2006-ban 3,9 MFt volt, a csoportnal 6sszesen 4,5 MFt — 2006-ban 4,95 MFt volt).

Peter Zelnik megkérdezi a részvényeseket, hogy az elbterjesztéssel kapcsolatban van-e
kérdésik, észrevételik, vagy mas eléterjesztésik.

Kérdést, észrevételt a részvényesek nem tettek.

22/2007.04. 27. sz. hatarozat

A koézgyilés 1.531.632 igen, 0 nem és 0 tartdozkodas mellett hataroz arrdl, hogy a
2007. Gzleti évet lezaré rendes kozgyiilésig terjedd idore, legkésobb 2008. aprilis 30-
ig a Tarsasag konyvvizsgaldjava valasztja az UNION-CONTROL Kényvvizsgalo-,
Ado- és Kozgazdasagi Tanacsadd Kft-t. A megvalasztott kényvvizsgald részérél a
konyvvizsgalatért felel6s konyvvizsgald Kiss Laszloné. A kényvvizsgalo dijazasa a
2007. évre 3.600.000,- Ft. A kozgyiilés felhatalmazza a Tarsasag lgazgatétanacsat,
hogy a megbizas id6étartamara a megvalasztott konyvvizsgaléval a megbizasi
szerzédést megkdsse.
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10. napirendi pont: Egyebek
Peter Zelnik, a kdzgy(lés levezetd elnbke tajékoztatja a kdzgyllést, hogy ezen napirendi
pontban hatarozatot hozni nem lehet, mivel a napirendnek nincs konkrétan meghirdetett
témgja, illetve tgykore.

Peter Zelnik megkérdezi a részvényeseket, hogy kivan-e valaki az el6z6 napirendekhez
nem tartozé, de a kézgyllés érdeklédésére szamot tartd Gigyben szt kérni.

Kérdést, észrevételt a részvényesek nem tettek.

Gy6r, 2007. aprilis 27.

Peter Zelnik
levezetd elndk jegyz6kdnyv vezetd
jegyz6konyv hitelesité jegyz6kdnyv hitelesité

Ellenjegyezte:

Dr. Frank Jézsef
tgyvéd



